
175 

3, 

K r i t i s c h e s  z u r  F r a g e  de r  G a n g r e n e  f o u d r o y a n t e  u n d  t ier  

Schaumorgane. 
Antwort au~ die Erwideruug des Stabsarztes Dr. W e s t e n h o e ~ e r ,  

komm. zum Pa~hologischen Institut Berlin. 

Yon 
Eng. F raenke] .  

In meiner, im Jahrgang VIII der Ergebnisse d. allg. Pathologic usw., 
herausgegeben yon L u b a r s c h  und Os te r t ag ,  erschienenen Abhandlung 
,Uber die ~tiologie und Genese der Gaspblegmonen ~sw." habe ich auch 
die Ansehauungen W e s t e n h o e f f e r s  hinsichtlich der ~tiologischen Be- 
deutung des sogen. Bacillus phlegmones emphysemat, fiir die Pathogenese 
tier in Rede stehenden Krankheit einer eingehenden kritiseheu Besprechung 
unterzogen, die tterrn We s t enbo  effer  zu einer ausfiihrliehen Antwort in 
Heft 2, Bd. CLXXVI dieses Archivs veranlat]t hat. 

In dieser tritt nun, wie ich mit Vergntigen feststelle, W e s t e nh o e f f e r 
einen, yon ihm freilich nicbt zugegebenen, abet fiir den mit den Tatsachen 
Vertrauten sehr o ~ e n k u n d i g e n  Ri iekzug an. Noch in seiner zweiten 
Arbei~, die ich, wie er meint, ,,nicbt genau genug gelesen babe", bezeichnet 
er den fraglichen Bacillus als ,,einfaeben Saprophy~en" (dieses Archly 
Bd. CL~v~x, S. 523), der ,,ats solcher nicht imstande ist, Nekrose zu 
maehen. Die MSgliehkeit, sieb im Organismns festzuse~zen, ist nut dann 
vorhanden, wenn tote Teile vorhanden sind" (a. a. O. S. 540)." Dieser 
Geda~kengang zieht sich als roter Faden, wie in der ersten, anch d~reb 
die zweite Arbeit, undes  lag deshalb fiir reich kein Grund vor, sic ein- 
gehender zu beriicksichtigen. Ganz anders in der mir freund]ichst zuteil 
gewordenen Erwiderung. Aaeh bier sprieht W. a]lerdings dem B. phi. e. 
naeh wie vor die F~higkeit ab, sieh im gesnnden Gewebe zu entwiekeln, 
er kaml sich vielmchr nut ant einem v e r ~ n d e r t e n ,  in der Mehrzahl  
der  Fi~lle t o t en  Gewebe ansiedeln und durch seine Stoffweehselprodukte 
Krankheit erregen. Aber w~brend bis dahin der Bacillus in den Augen 
yon W. als Saprophyt galt, is~ ]etzt aus ihm ein ,Nosoparasit" geworden. 
Wo bleibt da der kritische Herr W e s t e n h o e f f e r ,  der sich fiir minde- 
:stens so kritisch h~lt (S. 369 der Erwiderung) wie reich! Ich babe mir 
fiber die kritische Begabung des Herru W. ein Urtefl nicht gestattet, indes 
~ach meiner persSnliehen Ansicht hat sic ihn bei der Beurteilung der 
Rolle des Bac. phlegm, emphys, fiir die Entstehung des Gasbrandes total 
im Stich gelassen. Es ist das verstiindlicb und verzeihlich, well W e s t e n -  
hoe f fe r  einen Krankheitsfall dieser Art, wie ich ibm erneat vorbalten 
mul3, aus eigener Anschanung nicht kennt. Ich zweifle abet nich~ daran, 
dal], wean dies gesehiehL sich in tterrn W. aach noch die weitere Wandlung 
vollziehen wird, daJB er den Bac. pM. e. weder, wie frfiher~ fiir einen ,ein- 
2achen :Saprophyten", noch wie jetzt~ fiir einen ,,Nosoparasiten:', sondern 
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fiir das, was er wirklich ist, halten wird, n~mlich fiir einen eeht patho- 
geaen, oder, wie sich W. aasdrtiekt~ ,,infektiSsen:' Bacillus. Fiir diese 
scheint W. allerdings ztt verlangen, dal3 sie unter allen Umst~inden, bei 
allen Menschen, zu jeder Zeit, die charakteristischen krankhaften Ver- 
~nderungen produzieren. 

Ich mSchte in dieser Beziehung Herrn W. aaf eirmn Mikroorganismus 
verweisen, mit dem er sich ja selbst intensiv besch~ftigt hat und den er, 
wie ieh hMfe, nicht zum Nosoparasiten degradiert hat,  sondern iiir echt 
,,iMekfiSs" h~lt, ieh meine den Tuberkelbaeillus. Vielleieht entselfliegt er 
sieh einmM, inbetreff dieses Mikroben die Ansieht eines Nannes durchzu- 
lesen, dessen Aatorit~tt er sieher anerkennen wird, n~mlich seines gegen- 
w~rtigen Chefs Or th ,  tier sich in den Verhand]nngen der Deutsehen 
pathologischen Gesellsehaft (IV, S. 58) dariiber, wie folgt, ~ul]ert: ,,Es 
besteht wohl heute bei der grogen MehrzaM der Mediziner kein Zweifel 
mehr dariiber, dag nieht jeder beliebige Tuberkelbaei]]us bei jedem be]iebi- 
gen Menschen an jeder beliebigen KSrperstelle krankhafte Yer~ndermagen 
hervorzurufen vermag, dug viehnehr die Empf~ngliehkeit, die angeberene 
oder erworbene Disposition, sowohl eine generelle wie eiae lokale, eine 
gleichbereehtigte Ro]le spielt" . . .  mad weiter: ,aber gerade aueh die Be- 
funde bei tier metastatisehen Tuberkulose seheinen mir ]aut dafiir zu 
spreehen, dag fih, die hnsiedlung der Tuberkelbazillen aueh beim Mensehen 
eine im engeren Sinne krankhafte Ver~nderung, ein ,~d~o~, nicht voraus- 
gegangen zu sein braueht. Ich kama also-weder einen Vorteil davon 
erwarten, noeh einen zwingenden Grund daftir einsehen, den Tuberkel- 
bacillus einen Nosoparasiten zu nennen, wenn nur festgehMten wird, dug 
zur Entstehnng krankhMter Ver~ndermagen aal3er den Tuberkelbazil]en 
auch noeh ein geeigneter Gewebsboden notwendig ist." 

Gena~ dieselben Verh~itnisse gelten, wie ftir andere pathogene Bak- 
terien, auch ftir den B. phlegm, emph. De[ Appell, den W. an reich gerichtet 
hat hinsich~lich der Beeinflussmag der Widerstandsf~higkeit des KSrpers, 
hinsiehtlieh des Shfteverlnstes bei Cholera, hinsichtlieh der Herabsetzung 
der Gesamtern~hrnng bei SpeiserShren- and Magenkarzinomen, der braunen 
Atrophie des Iterzens usw., war wenig angebracht, da ieh ]a nieht mehr 
ganz so jnng in tier pathologischen Anatomie bin, wie He~=r W e s t e n -  
h o e f f e r  anzunehmen scheint; der Appell war umso fiberfliissiger, Ms ich 
in meiner Arbeit (a. a. O. S. 433) selbst bemerkte, ,,aber freilich, so wird 
Westenhoeffer sagen, in M] diesen F~llen handelt es sich um einen bereits 
kranken Organismns, dessen Gewebe nicht a]s normal bezeichnet werclen 
kSnnen", tiler hat also W. offene Ttiren eingerannt, ohne den Kern der 
Saehe zu treffen. Woranf es ankommt, ist~ dal] in keinem dieser F~lle 
,,die Gewebe . . . die Bedingnngen erftillen, deren naeh W. der Gasbaeillus 
zu seiner Ansiedlmag and Vermehrung bedarf, dug sie ngmlieh . . . weder 
nekrotiseh, noch aus der Cirkalation ausgelSst waren". Aber dieses 
Postulat hat ja W., wie aus seiner Erwiderung klar nnd deutlich hervor- 
gehg, jetzt definitiv aufgegeben, denn sonst kSnnte er den Bacillus phleg. 
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mones emphysemat, nicht vom ,einfachen Saprophyten" zum ,Nosopara- 
siren" erhSht haben. 

Was nun den Wert dieses Begriffes anlangt, so verweise ich ihn aber- 
reals auf das flit ihn sicher raaflgebende Urteit seines Uhefs O rth,  welches 
(Verhdlgn. d. Dr. pathot. Ges. IV, S. 64) sagt, ,,nach den Worten des Herrn 
L i eb re i ch  (bekanntlich des Erfinders dieses yon Herrn W e s t e n h o e f f e r  
acceptierten Begriffes ,,Nosoparasit". F r a e n k e l )  ist anzunehmen, dal~ 
el' ftir den alten Begrlff Disposition nur eine neue Nomenclatur schaffen 
will. Dus hatte ich erstens flit tiberfitissig, zweitens ist die gewiihlte Be- 
zeichnung ungeeignet, well man doch antes .~zo; eine besondere, im 
engeren Sinne krankhafte Ver~nderung seither immer verstanden hat". 
Aach in der Argumentation des Herrn W. gegen die ~tiolog, Bedentuug 
des Gasbacillus bedeatet das Wort Nosoparasitismus ~ichts anderes als 
Disposition, and es ist demnach der Begriff des Nosoparasitismas much 
in der Lehre yon den Beziehungen zwischen Bac. phlegm, emphys, zur 
Gasphlegmone v~llig iiberfliissig. 

Noch ein Wort fiber die Bedeutung des ,~on mir fiir die echt patho- 
gene Natur des Gasbacillus als wesentliche Stiitze angefiihrten Tierexperi- 
ments. W e s t e n h o e f f e r  bestreitet dem ,,Tierexperiment in diesem Falle 
die Beweiskraft" mit des iiberraschenden Begsfindung, daI~ ,wenn wir 
unter so vielen Tieren absoiut sicher nut das Meerschweinchen and den 
Sperling inilcieren k S n n e n . , . ,  damit noch nicht die Virulenz des Bak- 
teriums fiir den Menschen bewiesea ist." Ich frage Herrn W., ob er 
irgendeinen menschenpathogenen Mikroorganismus kennt, des sich auf 
at le  Tiese absolut sicher fibertragen lgt~t. Dean das scheint er za ver- 
langen, wenn er den Tierversuch als beweiskr~ftig ffir die menschen- 
pathogene Bedeutung eines Mikroben anerkennen will. Vielleicht entschlieBt 
sich W. einmal dazu, die grundlegende Arbeit des ja attch yon ihm als 
Autorit~t citierten Rob. Koch ,,Zur Untersuchung yon pathogenen Mikro, 
organismen" (Mitteilungen aus dem Kaiserl. Gesnndheitsamt, I, S. 1--49) 
griindlich za stndieren, und besonders S. 15--19, wo Koch yon der 
Ubertragbarkeit der pathogenen Mikroorganismen spricht, spezielle Auf~ 
raerksamkeit zuznwenden. Er wird da u. a. folgenden Satz finden: ,,Man 
wird dabei ganz eigentiimlichen, ffir das Studium der betreffenden Infek: 
tionskrankheit wichtigen Abweichungen in der Wirkangsweise des parasi- 
t~ren Organismen begegnen. Es gibt Tierarten, die in des promptesten 
Weise und ausnahmstos auf den ihnen beigebrachten Ansteckungsstoff 
reagieren; andere wieder verhalten sich mehr odes weniger immnn dagegen." 

Es sprieht gerade fiir die echt pathogene Natur des B. phi. e,, dab 
er dem Tierk(irper gegenfiber so elektiv ist und dal~ er bei einem Nage- 
tier and einem Repr~isentanten der Vogelreihe ein ganz charakteris~isches, 
in allen wesentliehen Punkten mit dem beim Menschen spontan auftre- 
tenden fibereinstimmendes Krankheitsbild auslSst. Im librigen ist es falsch, 
wenn W, behau0tet, ,,dal~ wir absolut sicher nur das Meerschweinchen 
and den Sperling infieieren kSnnen", denn ich habe angegeben, daft mart 
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auch bei Hunden und Tauben, also auch bei einem hSher organisierten 
Sgngetier und bei einer andern Vogelart ernste, mit Entwicldnng yon Gas 
in den Geweben einhergehende Krankheitsprozesse in der Subeutis ~md 
dem intramuscul~ren Gewebe erzeugen kann. So lange also W. keine 
anderen Gr~inde beibringen kann, bleibt tier positive Ausfall des Tie~ 
versuchs als Schlu~stein fgr die Auffassnng der echt menschenpathogenen 
Bedeutung des Bae. phlegm, nach wie vor zu recht bestehen. Erfiillt er 
doch alle Bedingnngen~ welche an einen Mikroorganismus gestellt werden 
mttssen, wenn man ihn nach unserem groSen Lehrmeister Rob. Koch als 
,~pathogen" bezeiehnen will. Ich habe nieht, wie W e s t e n h o e f f e r  das 
ausdr~iekt, eine Theorie aufgestellt, sondern Tatsachen mitgeteilt, gewonnen 
durch Beobaehtungen am Krankenbett, am Leichentisch und unter Zu- 
hilfenahme des Experiments, Tatsachen, die yon den verschiedensten 
Autoren in aller Herren L~nder bestatigt worden sind, Tatsachen, die in 
ihrer Gesamtheit ztl dem Schlu~ zwingen, da~ wit in dem Bac. phi. emph. 
einen ftir den ~Ienschen hSchst gefghrlichen, echt pathogenen Mikroorga- 
nismus vor uns haben. Dem gegentiber hat W e s t e n h o e f f e r  eine nur 
durch den ganzlichen ~Iangel eigener klinischer und anatomischer t~eob- 
aehtungen erkl~trliehe, wichtigen bakteriologischen Lehren, sowie den Er= 
gebnissen des Tierexperiments nicht Rechnung tragende ttypothese auf- 
gestellt, welche die Bezeichnung einer Theorie durchaus nicht verdient. 

Zum Sehlu~ noch die Berichtigung eines weiteren tats~tehlichen Irrtnms, 
den W. begeht nnd der reich fast dazu veranlassen kSnnte, ibm den Vor- 
wurf, dessen er reich unberechtigterweise beztiglich seiner zweiten Arbeit 
zeiht, z~r~iekzugeben~ dal] er ngmlieh meine  Arbeit nieht genau gelesen 
hat. Bei der ErSrterung des Frage nach Entstehang der Schaumorgane 
meint W., ,,da~ das Verhalten des Gasbacillus bei Schaumorganen doeh 
Fr. auch die zutreffende Deuttmg h~tte geben miissen. Hunderte, ja 
Taasende vex diesen Bazillen kreisen in solchen Fgllen ira Bh~t, ohne 
Krankheit zu erregen." Dem gegenttber bemerke ich, da~ ieh, unter Hin- 
weis auf die Bearbeitung der septischen Erkrankungen durch Lenha r t z  
fiber einen Fall berichtet habe (S. ~36), wo die im Blute kreisenden, 
dutch vitale Blutentnahme kulturell naehgewiesenen Bazillen eine der 
schwersten Formen yon puerperaler Sepsis u. p. m. ldassisehe Schaum- 
organe erzengt haben. Hier ist also der Beweis erbracht, und ghnliehe 
Beobaehtangen liegen, in wenn auch spgrlicher Zahl, yon amerikanischen 
Autoren vor - -  dal~ der B. phl. e. sehwere, in das Gebiet der Sepsis 
gehSrige Krankheitserscheinungen anszulSsen vermag. Durehaus unrichtig 
ist die Vorstelhmg von W., dal] in solchen Fttllea ,,IIunderte, ja Tausende 
yon ]~azillen" im Blute kreisen; ira Gegenteil , es sind ihrer nur wenige 
nnd die Zahl der in Schaumorganen nachgewiesenen Bazillen gestattet 
nicht den geringsten Rtickschlu~ auf die intra vitam im Blut vorhanden 
gewesenen, weil sich p. m. eine rapide Vermehrung der vital eingedrun- 
genen Bakterien vollzieht. Der ttinweig yon W. auf das Verhalten yon 
Staphylokokken nnd Streptokokken ist nicht angangig, da man exquisit 
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anaerobe Bacillen mi~ a~roben Kokken unmSglich in Parallele se~zen kann. 
Ihre Wirkungsweise ist eine total differente, and das klinische Krankheits- 
bild bei jener durctl den Bac. phlegm, emphys, inficierten Puerpera war 
eL1 yon dem nach Streptokokken-Infektionen auftretenden vollkommen 
abweichendes, hSchst eigenartiges. Anf diesem Gebiet mfissen aber noch 
wei~ere Er~ahrungen gesammelt wer~len, nnd es w~ire sehr dankenswert, 
wenn sich W. an diesen, ein vollkommenes Vertrautsehl mit bakteriologi- 
schen Untersuchungen voraussetzenden, Arbeiten be~eiligen woll~e. Ich 
zweifle nicht daran, da~ sie ihn bald dazu bringen werden, den yon ihm 
friiher Ms ,,einfaehe Saprophyten'~ jetzt als ,,Nosoparasiten" bezeichneten 
Bae. phlegm, emphysem. Ms echt pathogenen Mikroorganismtls anzu- 
erkennen. 

4~ 

Seegen- 1)reis. 

Die ma them. -na~urw.  K l a s s e  der kaiser]ichen Akademie hat in 
ihrer Sitzung yore 13. Mai ]. J. beschlossen, den Einreichtmgstermin fiir 
den yon weiland k. M. Prof. J. S e e g e n  gestifte~en Preis his zum 1. Fe- 
brunt 1906 zu verl~ngern. Der Wor~]au~ dieser Ausschreibm~g ist: 

,,Es i s t  f e s t z u s t e l l e n ,  ob e in  B r u c h t e i l  des  S t i c k s t o f f e s  
de r  im t i e r i s c h e n  K S r p e r  u m g e s e t z t e n  A l b a m i n a t e  a ls  ~re ier  
S t i c k s t o f f  in G a s f o r m ,  sei  es d u t c h  d ie  Lunge ,  se i  es d u t c h  
die  H a u l ,  a u s g e s c h i e d e n  wird.  

Der Preis betr~g~ 6000 Kronen. Die konkurrierenden Arbeiten sind, 
in deutseher, franzSsischer oder engliseher Spraehe abgefa~t, vor dem 
1. Februar 1906 an die Kanzlei der kaiserl. Akademie der Wissenscha~en 
einzusenden. Die Verkiindigung der Preiszuerkennung finder in der feier- 
lichen Sitzung der Akademie Ende Mai 1906 start." 


